Қазақстан Республикасы Президентінің жанындағы Мемлекеттік басқару академиясының Академиялық саясатына 

2-қосымша
Силлабус үлгісі

Пән атауы
Бұл жерге мотивациялық цитата жаза аласыз
Күзгі семестр/2023 – 2024 оқу жылы
	1. Жалпы ақпарат

	Институт/МСҰМ:

	

	Білім беру бағдарламасы (қандай бағдарламаларды оқытады):
	 

	Кредит саны:
	

	Оқыту тілі
	


	2. Оқытушы туралы мәліметтер 
	

	Аты-жөні, дәрежесі
	Байланыс ақпараты
(e-mail, телефон)


	Апта күні, интерактивті сабақтарды өткізу уақыты мен орны

Сабақ кестесі бекітілгеннен кейін толтырылады
	Апта күні, кеңес беру уақыты (office hours/МОӨЖ):
Сабақ кестесі бекітілгеннен кейін толтырылады

	
	
	
	


	3. Пәннің сипаттамасы:

	


	4. Курс саясаты:

	Бұл бөлімде білім алушыларға сіздің пәніңізді сәтті оқу үшін не істеу қажеттігін түсіндіріңіз.
 
Мерзімдердің сақталуының маңыздылығын (мерзім мен бағаның төмендетілуі арасында байланысты көрсету), сабаққа қатысу саясатын, білім алушының жауапкершілігін, мінез-құлық этикасын және т.б. атап өтуге болады.


	5. Академиялық адалдық: 

	Плагиатқа нөлдік төзімділіктің маңыздылығы туралы өз сөзіңізбен жазыңыз (Академияның Әдеп кодексіне сілтеме көрсетіңіз), көшіріп алудың рұқсат етілген шегін көрсетіңіз – мысалы, эссе үшін 20%, көлемді жұмыстар үшін – 25% және т.б.
Академиялық адалдықты сақтамағаны және т.б. үшін жауапкершілікке тарту шараларын көрсетіңіз. 
* Әрбір оқу орнында, оқытушыда немесе тапсырмада қолайлы деп саналатын ұқсас мәтіннің әртүрлі мөлшері болуы мүмкін. Академияда тәсілді біріздендіру үшін магистрлік бітіру жұмыстарын тексеру кезінде рұқсат етілген көшіріп алудың 25%-на (НҚА сілтемелері, дәйексөздер, жалпы қабылданған сөз тіркестері, библиография және т.б.) түпнұсқалықтың 75%-ы (білім алушының өз ойлары мен мәтінінің) қатынасы қабылданды.

	6. Дәйексөз ережелері: 

	Қазақ және орыс тілдерінде – МемСТ 7.0.-2018 «Библиографиялық жазба. Библиографиялық сипаттама» сәйкес
Ағылшын тілінде - АРА (American Psychological Association (APA) Style) халықаралық стандартына сәйкес. 


	7. Оқыту нәтижелері:

	


	8. Құзыреттіліктер:

	Академияда оқу кезінде құзыреттілік тәсілді ескере отырып, курс қандай құзыреттіліктерді дамытуға бағытталғанын және қандай тапсырмалар мен бағалау құралдары арқылы олардың өсуі жоспарланғанын көрсетіңіз.

Құзыреттіліктер әрбір білім беру бағдарламасында көрсетілген.

	


	9. Курстың тақырыптық жоспары:


	1-апта

	

	Тақырып
	

	Әдебиет
	1.
2.

3.

	1-тапсырма 
	

	Тапсырманы бағалау критерийлері, бағалау кезіндегі барлық параметрлерді және олардың салмақтық үлесін көрсете отырып (Академияда ұсынылған бағалау критерийлерін негіз ретінде алуға болады) 

	

	10. Бағалау саясаты (қорытынды баға неден құралады)

	

	Бақылау түрі
	Сипаттамасы 
	%
	Мерзім 

	
	
	
	

	
	
	
	

	Жалпы 
	100%


Академияда ұсынылатын бағалау критерийлері

(оқытушы осы ұсынымдарды қолдана алады немесе ұсынылғандар негізінде курс аясындағы тапсырмаларға байланысты өз бетінше әзірлейді)

Бұл бағалау критерийлері пән, практика/ тағылымдама, қорытынды аттестаттау (магистрлік жобаларды қорғау) бойынша білім алушылардың білім деңгейін бағалауға қатысты бірыңғай тәсілді қамтамасыз ету мақсатында жасалды.

Бағалау білім алушылардың өздерінің зияткерлік және құзыреттілік әлеуетін дамытуға және көрсетуге бағытталған Академияның білім беру процесінің маңызды құрамдас бөлігі болып табылады.

Бағалау білім алушыларға өз үлгерімін талдауға және тиісті пәндер мен жалпы бағдарлама бойынша оқуда табысты нәтижелерге қол жеткізу үшін қажетті стандарттарға сәйкестік деңгейін анықтауға мүмкіндік береді.
Академия бағалауды мынадай мақсаттарда жүргізеді:
· пән бойынша оқытудың жоспарланған нәтижелеріне қатысты білім алушылардың үлгерімін, олардың білімі мен дағдыларын әділ және бейтарап айқындауды қамтамасыз ету;

· білім алушылардың оқытылатын пәндер бойынша өз қабілеттерін көрсетуі;
· білім алушыларды оқыту процесіне ынталандыру және тарту;

· уақытылы және сындарлы кері байланыс беру арқылы білім алушыларға көмек көрсету;

· алдағы зерттеу жобаларын іске асыру үшін идеяларды анықтау;

· мемлекеттік басқару жүйесінде одан әрі енгізу үшін аса маңызды жобаларды анықтау; 

· білім алушылардың коммуникативтік дағдыларын дамыту үшін білім алушылар мен оқытушылар құрамының топтық жұмысын ұйымдастыру.

Бағалау қағидаттары:
· бағалау дәл және бірнеше рет, ал бағалау процесі айқын және дәйекті болып табылады.

· бағалаудың дұрыстығы тиісті рәсімдермен қамтамасыз етіледі.

· бағалау әдістері академиялық адалдық қағидаттарын сақтауға бағытталған;
· Академия 90-100% үздік бағаны қоюда ерекшелік қағидатын ұстанады.

А және А бағалауға орындалған тапсырмалар тиісті мемлекеттік органға ұсынымдар ретінде қарау мақсатында, сондай-ақ зерттеу жобасын қалыптастыру мақсатында зерттеулер жөніндегі комитеттің қарауына берілетін болады.
Білім алушыларға әр тапсырманың бағасы мен бағалау критерийлері туралы уақытылы, түсінікті, нақты және айқын ақпарат ұсынылады және бұл ақпарат барлық мүдделі тараптарға қолжетімді болуы керек.

Бағалау бағдарлама мен пәндердің мақсаттары мен нәтижелеріне сәйкес келуі керек. Бағаланатын тапсырмалар және сәйкес бағалау критерийлері білім алушы мен  Академия түлегінің оқу нәтижелері мен атрибуттарына жетуін өлшеу үшін тиімді құрал болып табылады.

Кері байланыс бағалау процесінің ажырамас бөлігі болуы керек. Білім алушыларға білімді қалыптастырушы және қорытынды бақылау аясында орындалатын тапсырмаларға түсініктеме берілуі керек.

Білім алушылар түсініктемелер мен бағаларды қысқа уақыт ішінде алуы керек.

Институттар/МСҰМ бағалау рәсімдері мен критерийлерін білім алушылардың және мүдделі тараптардың пікірлерін ескере отырып, үнемі қарастырып отыруы керек.

Бағалау критерийлері білім алушылардың жазбаша, ауызша және аралас түрдегі жұмыстың барлық түрлерін қамтиды: эссе, аналитикалық жазбалар, кейстерді әзірлеу және қорғау, презентацияларды қорғау, мәселелерді шешу, зерттеу ұсыныстары, топтық жобалар, ауызша емтихан, сұхбат, жеке жұмысты қорғау, практика / тағылымдаманы қорғау, магистрлік жобаны қорғау.

Оқу пәндері бойынша бағалау критерийлері:
Пәндегі кез келген тапсырманы дайындау үшін нақты үлгіні (1-кесте) пайдалану ұсынылады. Жұмыстың көлемі 2 бет мәтіннен аспауы керек, қаріп - Times New Roman, кегль - 14, шеттерінің өлшемі: сол жағы - 30 мм, жоғарғы жағы - 20 мм, оң жағы - 10 мм және төменгі жағы - 25 мм, азат жол - 1 см.

  1-кесте. Жұмысты ресіәмдеуге арналған үлгі
	Жоба идеясы
	Атауы

	Проблемалық жағдай (кейс)
	Сипаттау

	Берілген мәселенің қолда бар шешімі
	Қолданыстағы тәсілдердің жіктелуі

Артықшылықтары

Кемшіліктері

	Берілген мәселенің ұсынылатын шешімі
	Балама тәсілді сипаттау, оны жүзеге асыру тәртібі

Мүмкіндіктер

Тәуекелдер

	Күтілетін нәтиже
	Балама тәсілдің тиімділігін өлшеу жолдары, оның іске асырылуын бағалау

	Әдебиет
	Тізім


	2-кесте. Жазбаша түрдегі жұмысты бағалау критерийлері

	Әріптік баға
	Сандық баға
	% құрамы
	Дескриптор (баға көрсеткіші)

	A
	4,0
	95-100
	· Пәнді білу. Шынайы білімге ие. Бастапқы академиялық дереккөздерді өте жақсы қолдану.

• Аналитика. Өте жақсы дәлелдемелер мен дәлелдер қоры. Мәселені шешуге арналған идеялардың өзіндік синтезі.

• Ұйымдастыру. Релевантты және мағыналы мақсаты бар логикалық құрылымдалған мәтін. Абзацтар, ауысулар мен белгілер идеялардың ерекше тұтастығын көрсетеді. Терминдерді белсенді қолдана отырып, ойластырылған және логикалық құрылымы бар құрылымдалған мәтін.

• Айқындық. Мәтін өте қарапайым және түсінікті. Идеялар өте анық тұжырымдалған, ақпарат оңай қабылданады және нәтижелердің өзіндік ерекшелігін бағалауға мүмкіндік береді.

• Сауаттылық. Грамматикалық және стилистикалық қателіктердің болмауы.Цитата келтіру, ақпарат көздеріне сілтемелердің жоғары деңгейі.

	A-
	3,67
	90-94
	• Пәнді білу. Тақырыпты және оның күрделілігін өте жақсы түсіну. Тапсырманың барлық компоненттері жоғары деңгейде орындалады. Әдеби дереккөздерді дұрыс және мұқият пайдалану.

• Аналитика. Дәлел жеткілікті жоғары деңгейде әзірленді, егжей-тегжейлі сыни талдаулар мен дәлелдемелер базасы бар. Мәселені шешу үшін идеялардың тамаша синтезі.

• Ұйымдастыру. Релевантты және мағыналы мақсаты бар логикалық құрылымдалған мәтін. Абзацтар, ауысулар мен белгілер идеялардың ерекше тұтастығын көрсетеді.

• Айқындық. Мәтін өте қарапайым және түсінікті. Идеялар өте анық тұжырымдалған, ақпарат оңай қабылданады және нәтижелердің өзіндік ерекшелігін бағалауға мүмкіндік береді.

• Сауаттылық. Грамматикалық және стилистикалық қателіктердің болмауы. Дұрыс безендірілген цитата мен дерек көздеріне сілтемелер

	B+
	3,33
	85-89
	• Пәнді білу. Пән аясындағы негізгі тұжырымдамалар туралы нақты түсінік. Тапсырманың барлық компоненттерін орындайды. Тиісті дереккөздерді дұрыс және орынды пайдалану

• Аналитика. Сәтті сыни талдау мен идеялардың синтезі бар күшті дәлел. Нақты фокус. Дәлелдің кемшіліктері өте аз және дәлелдерге негізделген толық қолдау бар.

• Ұйымдастыру. Белгілі бір мақсатқа ие мәтіннің нақты ұйымдастырушылық құрылымы. Параграфтар немесе басқа белгілер өте жақсы деңгейде логикалық құрылымдалған идеяны көрсетеді.

• Айқындық. Мәтін жалпы түсінікті. Жақсы жазу стиліне байланысты идеяларды ұстану және түсіну оңай.

• Сауаттылық. Грамматикалық және стилистикалық қателіктердің саны аз. Стиль / формат барлық ұсыныстарға сәйкес келеді. Өте аз қателіктері бар дереккөздерге анық және дұрыс сілтемелер.

	B
	3,0
	80-84
	• Пәнді білу. Тақырыпты жақсы түсінеді, бірақ негізгі тқжырымдарды түсінуде аздаған қиындықтар болады. Тапсырманың барлық компоненттерін жақсы деңгейде орындайды. Тиісті дереккөздерді пайдалану.

• Аналитика. Сыни тұрғыдан талдаумен және жақсы дәлелдермен жақсы дәлел, бірақ бірнеше маңызды жайттар бар. Көбінесе айқын фокус.

• Ұйымдастыру. Мәтіннің нақты құрылымы. Параграфтар немесе басқа белгілер идеяның тұтастығын көрсетеді.

• Айқындық. Мәтін негізінен атүсінікті. Идеяларды ұстану және түсіну оңай, өйткені сөйлемдердің стилі мен құрылымы жақсы.

• Сауаттылық. Бірнеше грамматикалық және стилистикалық қателер. Мәтіннің форматы негізінен барлық ұсыныстарға сәйкес келеді. Кішігірім қателіктермен жеткілікті цитата келтіру

	B-
	2,67
	75-79
	• Пәнді білу. Тақырып тұжырымдамасы туралы негізгі түсінік. Тапсырма компоненттерін базалық деңгейде орындайды. Мерзімді түрде тиісті дереккөздерді пайдаланады.

• Аналитика. Кейбір сыни талдаулармен жеткілікті дәлелдер, бірақ белгілі бір кемшіліктер мен әлсіз дәлелдер базасы бар. Анық емес фокус.

• Ұйымдастыру. Жай құрылымдалған мәтін. Абзацтар немесе басқа маркерлер идеяларды ұйымдастырады, бірақ оны жақсартуға болады. Кейбір идеялардың тұтастығы.

• Айқындық. Мәтін жеткілікті түрде анық емес және түсініксіз. Әлсіз стиль, нашар тұжырымдалған сөйлемдер немесе грамматикалық құрылымға байланысты идеяны ұстану немесе түсіну қиынға соғады.

• Сауаттылық. Бірнеше грамматикалық және стилистикалық қателер. Форма негізінен барлық ұсыныстарға сәйкес келеді. Кішігірім қателіктермен жеткілікті цитата келтіру.

	C+
	2,33
	70-74
	• Пәнді білу. Негізгі пәндік тұжырымдаманы жеткіліксіз түсіну. Жұмыс компоненттерін қанағаттанарлық деңгейде орындайды. Дереккөздердіөздерді сирек пайдалану.

• Аналитика. Сыни талдауы бар негізгі дәлел және кемшіліктері бар. Айқын фокустың болмауы.

• Ұйымдастыру. Мақсаты анық емес құрылымдалған мәтін. Өз идеяларын көрсету үшін анық параграфтардың немесе басқа маркерлердің болмауы. Идеялардың тұтастығы төмен.

• Айқындық. Мәтін көп жағдайда түсінікті. Әлсіз стиль, нашар құрастырылған сөйлемдер немесе грамматикалық құрылымға байланысты идеяны ұстану немесе түсіну қиын.

•Сауаттылық. Орфографиялық, грамматикалық және құрылымдық қателер жиі кездеседі. Формат ұсыныстарға сәйкес келмейді. Цитата келтіргенде дереккөздер толық емес.

	C
	2,0
	65-69
	• Пәнді білу. Негізгі пәндік тұжырымдаманы нашар түсіну.

• Аналитика. Сыни талдаусыз негізгі дәлел.

• Ұйымдастыру. Белгісіз мақсатпен мәтіннің ұйымдастырушылық құрылымы әлсіз. Өз идеяларын көрсету үшін анық параграфтардың немесе басқа маркерлердің болмауы.

• Айқындық. Мәтін көп жағдайда түсініксіз.

• Сауаттылық. Грамматикалық және стилистикалық қателіктер жиі кездеседі. Формат ұсыныстарға сәйкес келмейді. Дереккөздердің дұрыс көрсетілмеуі.

	C-
	1,67
	60-64
	• Пәнді бәлу. Қате түсіну немесе тапсырманың кейбір компоненттерінің болмауы. Дереккөздерді өте сирек пайдалану.

• Аналитика. Айқын фокус жоқ. Дәлелде бірнеше кемшіліктер бар.

• Ұйымдастыру. Идеялардың тұтастығы жоқ.

• Айқындық. Идеяны  нашар стиль, сапасыз құрылған сөйлемдер немесе грамматикалық құрылымға байланысты ұстану немесе түсіну қиын..

• Сауаттылық. Грамматикалық және стилистикалық қателіктер жиі кездеседі. Формат нормативтік талаптарға сәйкес келмейді. Дереккөздердің дұрыс көрсетілмеуі.

	D+
	1,33
	55-59
	• Пәнді білу. Курстың негізгі тақырыптары көрсетілмеген. Қате түсіну немесе тапсырманың орталық компоненттерінің болмауы. Дереккөздер жоқ.

• Аналитика. Сыни талдау жеткіліксіз. Фокус жеткіліксіз. Үстіртін немесе толық емес дәлелдер.

• Ұйымдастыру. Сыни талдау жеткіліксіз. Фокус жеткіліксіз. Үстіртін немесе толық емес дәлелдер.

• Айқындық. Мәтін толығымен түсініксіз. Идеяны  өте әлсіз стиль, нашар құрылған сөйлемдер немесе грамматикалық құрылымға байланысты ұстану немесе түсіну қиын..

• Сауаттылық. Грамматика мен стиль деңгейі өте төмен. Формат ұсыныстарға сәйкес келмейді. Дереккөздердің нашар немесе мүлдем жоқ.

	D
	1,0
	50-54
	• Пәнді білу. Курстың негізгі тақырыптары көрсетілмеген. Қате түсіну немесе тапсырманың орталық компоненттерінің болмауы. Дереккөздер жоқ.

• Аналитика. Сыни талдау жеткіліксіз. Фокус жеткіліксіз. Үстіртін немесе толық емес дәлелдер.

• Ұйымдастыру. Сыни талдау жеткіліксіз. Фокус жеткіліксіз. Үстіртін немесе толық емес дәлелдер.

• Айқындық. Мәтін толығымен түсініксіз. Идеяны  өте әлсіз стиль, нашар құрылған сөйлемдер немесе грамматикалық құрылымға байланысты ұстану немесе түсіну қиын..

• Сауаттылық. Грамматика мен стиль деңгейі өте төмен. Формат ұсыныстарға сәйкес келмейді. Дереккөздердің нашар немесе мүлдем жоқ.

	FХ
	0,5
	25-49
	• Пәнді білу. Курстың негізгі тақырыптары көрсетілмеген. Қате түсіну немесе тапсырманың орталық компоненттерінің болмауы. Дереккөздер жоқ.

• Аналитика. Сыни талдау жеткіліксіз. Фокус жеткіліксіз. Үстіртін немесе толық емес дәлелдер.

• Ұйымдастыру. Сыни талдау жеткіліксіз. Фокус жеткіліксіз. Үстіртін немесе толық емес дәлелдер.

• Айқындық. Мәтін толығымен түсініксіз. Идеяны  өте әлсіз стиль, нашар құрылған сөйлемдер немесе грамматикалық құрылымға байланысты ұстану немесе түсіну қиын.

• Сауаттылық. Грамматика мен стиль деңгейі өте төмен. Формат ұсыныстарға сәйкес келмейді. Дереккөздердің нашар немесе мүлдем жоқ.

	F
	0
	0-
24
	Пәннің негізгі сұрақтарына жауап алынбады.


	3кесте. Ауызша түрдегі жұмысты бағалау критерийлері

	Әріптік баға
	Сандық баға
	% құрамы
	Дескриптор (баға көрсеткіші)

	A
	4,0
	95-100
	• Алынған ғылыми білім мен пәндік терминологияны қолдану мүмкіндігі: жан-жақты, толық жауап, алынған ғылыми білім мен пән терминологиясының еркін қолданылуын көрсете алады; жауап берген кезде білім алушы дереккөздерге сілтеме жасайды;

• Жауаптардың мазмұндылығы, негізділігі, толықтығы: материал дәлелді және нақты ұсынылған, себеп-салдарлық байланысты бөлектеу қабілеттілігін көрсетті;

• Сыни тұрғыдан ойлау қабілеттерін жинақтау және көрсете білу, аналитикалық дағдыларды қолдану: мәселені шешудің балама және стандартты емес тәсілдері ұсынылады және қолданылады, шығармашылық тәсіл;

• Теориялық білімнің тереңдігі және оны практикамен байланыстыра білу: міндеттерді шешу үшін оқу бағдарламасының басқа салаларындағы білім мен дағдыларды біріктіру;

• Қазақстан Республикасының стратегиялық бағдарламалық құжаттары мен заңнамалық актілерін білу: терең стратегиялық және бағдарламалық құжаттарды талдап, ол туралы терең білім көрсетті.

	A-
	3,67
	90-94
	• Алынған ғылыми білім мен пәндік терминологияны қолдану мүмкіндігі: алынған ғылыми білім мен пәндік терминологияның еркін қолданылуын көрсететін жан-жақты, толық жауап;

• Жауаптардың мазмұндылығы, негізділігі және толықтығы: материал дәлелді және нақты ұсынылған, себеп-салдарлық байланысты бөлектеу қабілеттілігін көрсетті;

• Сыни тұрғыдан ойлау қабілеттерін жинақтау және көрсете білу, аналитикалық дағдыларды қолдану: мәселені шешудің балама және стандартты емес тәсілдері ұсынылады және қолданылады, шығармашылық тәсіл;

• Теориялық білімнің тереңдігі және оны практикамен байланыстыра білу: міндеттерді шешу үшін оқу бағдарламасының басқа салаларындағы білім мен дағдыларды біріктіру;

• Қазақстан Республикасының стратегиялық бағдарламалық құжаттары мен құқықтық актілерін білу: стратегиялық және бағдарламалық құжаттарды жеткілікті дәрежеде білу.

	B+
	3,33
	85-89
	• Алынған ғылыми білім мен пәндік терминологияны қолдану мүмкіндігі: жеткілікті терең ғылыми білімі мен пәндік терминология туралы білімі бар толық жауап (жауаптарды білім алушы өз бетінше түзететін тұжырымдамаларды анықтауда кемшіліктер туындауы мүмкін);

• Жауаптардың мазмұндылығы, негізділігі және толықтығы: материал жеткілікті және нақты ұсынылған;

• Сыни тұрғыдан ойлау қабілеттерін жинақтау және көрсете білу, аналитикалық дағдыларды қолдану: мәселені шешудің стандартты тәсілдері ұсынылады және қолданылады, сонымен қатар шығармашылық және стандартты емес шешімдер көрсетіледі;

• Теориялық білімнің тереңдігі және оны практикамен байланыстыра білу: тапсырманы шешу үшін оқу бағдарламасының басқа салаларындағы негізгі білім мен дағдылар көрсетіледі;

• Қазақстан Республикасының стратегиялық бағдарламалық құжаттары мен құқықтық актілерін білу: стратегиялық және бағдарламалық құжаттардан хабардар екендігін көрсетеді.

	B
	3,0
	80-84
	• Алынған ғылыми білім мен пәндік терминологияны қолданумүмкіндігі: тақырыпты және пәндік терминологияны түсінетіндігін көрсететін нақты жауап (білім алушы емтихан алушының көмегімен түзетілген ұғымдарды анықтауда кемшіліктер жіберуі мүмкін);

• Жауаптардың мазмұндылығы, негізділігі және толықтығы: материал жеткілікті және нақты ұсынылған;

• Сыни тұрғыдан ойлау қабілеттерін жинақтау және көрсете білу, аналитикалық дағдыларды қолдану: мәселені шешудің стандартты тәсілдері ұсынылады және қолданылады;

• Теориялық білімнің тереңдігі және оны практикамен байланыстыру мүмкіндігі: оқу бағдарламасының басқа салаларындағы білім мен дағдылар тапсырманы шешу үшін толық көрсетілмеген;

• Қазақстан Республикасының стратегиялық бағдарламалық құжаттары мен құқықтық актілерін білу: стратегиялық және бағдарламалық құжаттар туралы жеткіліксіз ақпарат көрсетілген.

	B-
	2,67
	75-79
	• Алынған ғылыми білім мен пәндік терминологияны қолданумүмкіндігі: тақырыпты және пәндік терминологияны түсінетіндігін көрсететін нақты жауап (білім алушы емтихан алушының көмегімен түзетілген ұғымдарды анықтауда кемшіліктер жіберуі мүмкін);

• Жауаптардың мазмұндылығы, негізділігі және толықтығы: материал нақты көрсетілген, бірақ логикалық жүйелік пен дәлелділік жоқ;

• Сыни тұрғыдан ойлау қабілеттерін жинақтау және көрсете білу, аналитикалық дағдыларды қолдану: мәселені шешудің стандартты тәсілдері ұсынылады және қолданылады;

• Теориялық білімнің тереңдігі және оны практикамен байланыстыру мүмкіндігі: оқу бағдарламасының басқа салаларындағы білім мен дағдылар тапсырманы шешу үшін толық көрсетілмеген;

• Қазақстан Республикасының стратегиялық бағдарламалық құжаттары мен құқықтық актілерін білу: стратегиялық және бағдарламалық құжаттар туралы жеткіліксіз ақпарат көрсетілген.

	C+
	2,33
	70-74
	• Алынған ғылыми білім мен пәндік терминологияны қолданумүмкіндігі: тақырып пен пәндік терминологияның негізгі түсінігін көрсету кезінде толық емес жауап (білім алушы емтихан алушының көмегімен түзетілген ұғымдарды анықтауда кемшіліктер жіберуі мүмкін);

• Жауаптардың мазмұндылығы, негізділігі және толықтығы: материал нақты көрсетілмеген, баяндаудың логикасы, дәйектілігі және негізділігі бұзылған;

• Сыни тұрғыдан ойлау қабілеттерін жинақтау және көрсете білу, аналитикалық дағдыларды қолдану: мәселені шешудің стандартты тәсілдері ұсынылады және қолданылады;

• Теориялық білімнің тереңдігі және оны практикамен байланыстыру мүмкіндігі: оқу бағдарламасының басқа салаларындағы білім мен дағдылар тапсырманы шешу үшін толық көрсетілмеген;

• Қазақстан Республикасының стратегиялық бағдарламалық құжаттары мен құқықтық актілерін білу: жауап берген кезде стратегиялық және бағдарламалық құжаттарға  сілтемелер болмайды.

	C
	2,0
	65-69
	• Алынған ғылыми білім мен пәндік терминологияны қолданумүмкіндігі: тақырып пен пәндік терминологияның негізгі түсінігін көрсету кезінде толық емес жауап (білім алушы емтихан алушының көмегімен түзетілген ұғымдарды анықтауда қателіктер жібереді);

• Жауаптардың мазмұндылығы, негізділігі және толықтығы: материал нақты көрсетілмеген, баяндаудың логикасы, дәйектілігі және негізділігі бұзылған;

• Сыни тұрғыдан ойлау қабілеттерін жинақтау және көрсете білу, аналитикалық дағдыларды қолдану: мәселені шешудің стандартты тәсілдері ұсынылады және қолданылады;

• Теориялық білімнің тереңдігі және оны практикамен байланыстыру мүмкіндігі: оқу бағдарламасының басқа салаларындағы білім мен дағдылар тапсырманы шешу үшін жеткілікті түрде көрсетілмеген;

• Қазақстан Республикасының стратегиялық бағдарламалық құжаттары мен құқықтық актілерін білу: жауап берген кезде стратегиялық және бағдарламалық құжаттарға  сілтемелер болмайды.

	C-
	1,67
	60-64
	• Алынған ғылыми білім мен пәндік терминологияны қолдану мүмкіндігі: тақырып пен пәндік терминология туралы үстіртін білімін көрсететін толық емес жауап (білім алушы түзете алмайтын ұғымдарды анықтауда маңызды қателіктер жіберген);

• Жауаптардың мазмұндылығы, негізділігі және толықтығы: материал нақты көрсетілмеген, фрагменттілік, баяндаудың сәйкессіздігі, тілдік дайындығы өзгертулер мен түзетулерді қажет етеді;

• Сыни тұрғыдан ойлау қабілеттерін жинақтау және көрсете білу, аналитикалық дағдыларды қолдану: мәселені шешудің стандартты тәсілдері ұсынылады және қолданылады;

• Теориялық білімнің тереңдігі және оны практикамен байланыстыру мүмкіндігі: мәселені шешу үшін оқу бағдарламасының басқа салаларындағы білім мен дағдылар өте нашар көрінеді;

• Қазақстан Республикасының стратегиялық бағдарламалық құжаттары мен құқықтық актілерін білу: жауап берген кезде стратегиялық және бағдарламалық құжаттарға  сілтемелер болмайды.

	D+
	1,33
	55-59
	• Алынған ғылыми білім мен пәндік терминологияны қолдану мүмкіндігі: пән туралы фрагменттік білімін, білімінің жоқтығын немесе пәндік терминологиямен дұрыс жұмыс істей алмайтындығын көрсететін толық емес жауап;

• Жауаптардың мазмұндылығы, негізділігі және толықтығы: материал нақты көрсетілмеген, фрагменттілік, баяндаудың сәйкессіздігі, тілдік дайындығы өзгертулер мен түзетулерді қажет етеді;

• Сыни тұрғыдан ойлау қабілеттерін жинақтап, көрсете білу, аналитикалық дағдыларды қолдану: емтихан алушының қосымша және нақтылау сұрақтары білім алушының жауабын түзетуге әкелмейді;

• Теориялық білімнің тереңдігі және оны практикамен байланыстыру мүмкіндігі: бұл мәселені шешу үшін оқу бағдарламасының басқа салаларындағы білім мен дағдылар көрсетілмейді;

• Қазақстан Республикасының стратегиялық бағдарламалық құжаттары мен құқықтық актілерін білу: жауап берген кезде стратегиялық және бағдарламалық құжаттарға сілтемелер болмайды.

	D
	1,0
	50-54
	• Алынған ғылыми білім мен пәндік терминологияны қолдану мүмкіндігі: пән туралы білмейтінін көрсететін толық емес жауап, пәндік терминология туралы білімнің жоқтығы;

• Жауаптардың мазмұндылығы, негізділігі және толықтығы: материал нақты көрсетілмеген, фрагментілік, баяндаудың сәйкессіздігі, сауатсыз сөйлеу;

• Сыни ойлау қабілеттерін жинақтап, көрсете білу, аналитикалық дағдыларды қолдану: емтихан алушының қосымша және нақтылау сұрақтары жауаптың түзетілуіне әкелмейді, білім алушы қойылған сұраққа ғана емес, сонымен қатар тақырып бойынша басқа сұрақтарға да жауап бермейді;

• Теориялық білімнің тереңдігі және оны практикамен байланыстыру мүмкіндігі: бұл мәселені шешу үшін оқу бағдарламасының басқа салаларындағы білім мен дағдылар көрсетілмейді;

• Қазақстан Республикасының стратегиялық бағдарламалық құжаттары мен құқықтық актілерін білу: жауап берген кезде стратегиялық және бағдарламалық құжаттарға сілтемелер болмайды.

	FX
	0,5
	25-49
	• Алынған ғылыми білім мен пәндік терминологияны қолдану мүмкіндігі: толық емес жауап, пән туралы бойынша білімнің жоқтығы, пәндік терминология туралы білімнің жоқтығы;

• Жауаптардың мазмұндылығы, негізділігі және толықтығы: материал нақты көрсетілмеген, фрагментілік, баяндаудың сәйкессіздігі, сауатсыз сөйлеу;

• Сыни ойлау қабілеттерін жинақтап, көрсете білу, аналитикалық дағдыларды қолдану: емтихан алушының қосымша және нақтылау сұрақтары жауаптың түзетілуіне әкелмейді, білім алушы қойылған сұраққа ғана емес, сонымен қатар тақырып бойынша басқа сұрақтарға да жауап бермейді;

• Теориялық білімнің тереңдігі және оны практикамен байланыстыру мүмкіндігі: бұл мәселені шешу үшін оқу бағдарламасының басқа салаларындағы білім мен дағдылар көрсетілмейді;

• Қазақстан Республикасының стратегиялық бағдарламалық құжаттары мен құқықтық актілерін білу: жауап берген кезде стратегиялық және бағдарламалық құжаттарға сілтемелер болмайды.

	F
	0
	0-
24
	Пәннің негізгі сұрақтары бойынша жауап алынбады.


	4-кесте. Презентация бойынша бағалау критерийлері

	Әріптік баға
	Сандық баға
	% мазмұны
	Дескрипторлар (бағалау көрсеткіші)

	А
	4,0
	95-100
	· Мазмұны. Зерттеу гипотезасы тұжырымдалған.  Презентация мазмұны логикалық дәйектілікпен берілген. Қорытындылар дұрыс және негізделген.  Зерттеу нәтижелері қойылған мақсаттар мен міндеттерге сәйкес келеді.

· Дизайны. Презентация бір форматта жасалған. Ақпарат қысқа және оқуға ыңғайлы түрде ұсынылған. Презентацияны безендірудің заманауи технологиялары, инфографика қолданылған.
· Сөйлеуі/регламент. Нәтижеге бағытталғандығын, аналитикалық ойлау мен эрудицияның жоғары деңгейін көрсетеді. Аудиторияның назарын өзіне аударып, қызықтыра біледі. Қойылған сұрақтарға нақты жауап береді. Регламент шеңберіне дәл сәйкес келеді.

	А-
	3,67
	90-94
	· Мазмұны. Зерттеу гипотезасы тұжырымдалған.  Презентация мазмұны логикалық дәйектілікпен берілген. Қорытындылар сенімді немесе негізделген.  Зерттеу нәтижелері қойылған мақсаттар мен міндеттерге көбірек сәйкес келеді. Инфографика арқылы материалды құрылымдау әрекеттері жасалған.
· Дизайны. Презентация бір форматта жасалған. Ақпараты кейде ықшамдау емес, бірақ оқуға ыңғайлы түрде берілген. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар қолданылған.

· Сөйлеуі/регламент. Нәтижеге бағытталғандығын, аналитикалық ойлау мен эрудицияның жақсы деңгейін көрсетеді. Әңгімелесушіні өзіне тартады және жағымды әсер қалдырады. Қойылған сұрақтарға жауап береді. Регламент шеңберіне сәйкес келеді.

	В+
	3,33
	85-89
	· Мазмұны. Зерттеу гипотезасы тұжырымдалған. Тұтастай алғанда, презентацияның мазмұны логикалық дәйектілікпен ұсынылған, бірақ шамалы ауытқулар бар. Қорытындылар сенімді немесе негізделген.  Зерттеу нәтижелері қойылған мақсаттар мен міндеттерге сәйкес келеді, бірақ нақтылауды қажет етеді.

· Дизайны. Берілген форматтан презентацияның шамалы ауытқулары бар. Ақпарат қысқа және жақсы оқылады. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар қолданылған.

· Сөйлеуі/регламент. Нәтижеге бағытталғандығын, аналитикалық ойлаудың жақсы деңгейін көрсетеді. Әңгімелесушіні өзіне тартады, жағымды әсер қалдырады. Қойылған сұрақтарға жауап береді, бірақ дәлелдеуде аздаған қиындықтар бар. Регламент шеңберіне сәйкес келеді.

	В
	3,0
	80-84
	· Мазмұны. Зерттеу гипотезасы бар, бірақ зерттеудің мақсаты мен міндеттерінен аздап ауытқулар бар. Тұтастай алғанда, презентацияның мазмұны логикалық дәйектілікпен көрсетілген. Тұжырымдарының барлығы дерлік нақты айқын емес, оларды қосымша нақтылау қажет.  Зерттеу нәтижелері зерттеу гипотезасын толық растамайды.    

· Дизайны. Презентацияның берілген форматтан шамалы ауытқулары бар. Ақпарат қысқа, бірақ ішінара ақпаратқа толы. Презентацияны безендірудің заманауи технологиялары қолданылған.

· Сөйлеуі/регламент. Нәтижеге бағдарлануды, аналитикалық ойлаудың жеткілікті жақсы деңгейін көрсетеді. Әңгімелесушіні өзіне тартады, жағымды әсер қалдырады. Ол қойылған сұрақтарға жауап береді, бірақ та дәлелдеу кезінде белгілі бір қиындықтары болады. Регламент шегінен шығып кетеді.

	В-
	2,67
	75-79


	· Мазмұны. Зерттеу гипотезасы бар, бірақ ол айқын көрінбейді. Презентация мазмұнында презентация логикасында шамалы қателер бар. Барлық тұжырымдар айқын емес, оларды қосымша нақтылау қажет. Зерттеу нәтижелері мақсаттар мен міндеттерден белгілі бір ауытқуларға ие.

· Дизайны. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Ақпарат қысқа, бірақ көбінесе ақпаратқа толы. Презентацияны безендірудің заманауи технологиялары қолданылған.

· Сөйлеуі/регламент. Зерттеу мәселесін анықтау қабілетін көрсетеді. Ол аналитикалық ойлаудың жақсы деңгейіне ие, бірақ таныс тәсілдерді қолдануды жөн көреді. Сұрақтарға жауап беру кезінде өз ойын нақты жеткізе алады, бірақ көзқарасын түсіну үшін қосымша сұрақтар қою қажет. Ішінара регламент шеңберінен шығады.

	С+
	2,33
	70-74
	· Мазмұны. Зерттеу гипотезасы бар, бірақ ол нақты айтылмаған. Презентация логикасында проблемалар бар, бірақ үнемі емес.  Қорытындылар нақтылауды және қосымша дәлелдеуді қажет етеді. Зерттеу нәтижелері жалпы сипатқа ие, нақты ұсыныстар жоқ.

· Дизайны. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Ақпарат ықшамды емес және ақпаратқа толы. Презентацияны жобалау үшін заманауи технологиялар жеткіліксіз деңгейде пайдаланылған.

· Сөйлеуі/регламент. Тақырыптың негізгі аспектілерін түсінуді көрсетеді, бірақ өз ойларын білдіруде қиындықтар бар. Аналитикалық ойлау деңгейі қанағаттанарлық. Қойылған сұрақтарға жауап беру кезінде кішігірім қиындықтар бар. Ішінара регламент шеңберінен шығады. 

	С
	2,0
	65-69
	· Мазмұны. Зерттеу гипотезасы бар, бірақ ол нақты көрсетілмеген. Презентация логикасында белгілі бір проблемалар бар. Қорытындылар нақтылауды және қосымша дәлелдеуді қажет етеді. Зерттеу нәтижелері зерттеудің мақсаты мен міндеттерінен белгілі бір ауытқуларға ие.

· Дизайны. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Ақпарат көбінесе қысқа емес және ақпарат шамадан тыс. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар жеткіліксіз пайдаланылған.

· Сөйлеуі/регламент. Тақырыптың негізгі аспектілерін түсінуді көрсетеді, бірақ зерттеу тақырыбымен байланысы жоқ. Аналитикалық ойлау деңгейі қанағаттанарлық. Сұрақтарға жауаптар толық емес, берілген тақырыптан алшақтау. Тайм менеджмент ережесі сақталмайды.

	С-
	1,67
	60-64
	· Мазмұны. Зерттеу гипотезасы зерттеу тақырыбымен байланыссыз, әлсіз. Презентация логикасында белгілі бір проблемалар бар. Қорытындылар нақтылауды және қосымша дәлелдеуді қажет етеді. Зерттеу нәтижелері жалпы сипатқа ие және нақты ұсыныстар жоқ. 

· Дизайны. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Ақпарат ықшамды емес, ақпаратқа толы. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар пайдаланылмаған.

· Сөйлеуі/регламент. Ойлауы дағдылы (аясы кең емес) екенін көрсетеді, өз ойын білдіруде қиындықтары бар. Аналитикалық ойлау деңгейі қанағаттанарлық. Сұрақтарға жауаптарды тұжырымдау кезінде білімнің әлсіз деңгейін көрсетеді. Тайм менеджмент ережесі сақталмайды.

	D+
	1,33
	55-59
	· Мазмұны. Зерттеу гипотезасы зерттеу тақырыбымен байланыссыз, әлсіз. Презентация логикасында проблемалар бар.  Қорытындылар нақтылауды және қосымша дәлелдеуді қажет етеді. Зерттеу нәтижелері жалпы сипатқа ие және мәселені шешу үшін нақты ұсыныстар жоқ.

· Дизайны. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Ақпарат ықшамды емес. Презентация маңызды емес ақпаратқа толы. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар пайдаланылмаған.

· Сөйлеуі/регламент. Өз ойын білдіруде қиындықтар бар. Аналитикалық ойлау деңгейі қанағаттанарлық. Қойылған сұрақтарға жауап беру кезінде қиындықтар бар. Тайм менеджмент ережесі сақталмайды.  

	D
	1,0
	50-54
	· Мазмұны. Зерттеу гипотезасы айтарлықтай жетілдіруді қажет етеді, өйткені ол зерттеу объектісіне сәйкес келмейді. Презентация логикасында проблемалар бар.  Қорытындылар дәлелденбеген, олардың дұрыстығын тексеру қажет. Зерттеу нәтижелері жалпы сипатқа ие және мәселені шешу үшін нақты ұсыныстар жоқ.

· Дизайны. Презентацияның берілген форматтан айтарлықтай ауытқулары бар. Ақпарат қысқа емес, презентация артық ақпаратқа толы. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар пайдаланылмаған.

· Сөйлеуі/регламент. Зерттеу мақсатын баяндауда қиындықтар бар. Аналитикалық ойлау деңгейі өте төмен. Қойылған сұрақтарға жауап беру кезінде біраз проблемалар бар. Тайм менеджмент ережесі сақталмайды.  

	FX
	0,5
	25-49
	· Мазмұны. Зерттеу гипотезасы жоқ. Қорытындылары айқын емес және дәлелденбеген. Зерттеу нәтижелері зерттеудің қойылған мақсаттары мен міндеттеріне сәйкес келмейді.

· Дизайны. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Презентация артық ақпаратқа толы. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар пайдаланылмаған.

· Сөйлеуі/регламент. Зерттеу нәтижелерін жеткізуде қиындықтары болды. Аналитикалық ойлау деңгейі қанағаттанарлықсыз. Қойылған сұрақтарға жауап бермейді. Тайм менеджмент ережесі сақталмайды.  

	F
	0
	0-
24
	Презентация жоқ


	5-кесте. Практика және тағылымдама бойынша есепті бағалау критерийлері

	Әріптік баға
	Сандық баға
	% мазмұны
	Дескрипторлар (бағалау көрсеткіші)

	А
	4,0
	95-100
	· Практика/тағылымдама жетекшісінің тапсырмаларын орындау. Практика жетекшісінің барлық тапсырмалары мерзімінде орындалды. Басшы тиісті баға берді, тапсырмалар ескертусіз орындалды. 
· Материалды жеткізудің толықтығы, практиканың/тағылымдаманың мақсаты мен міндеттерінің мәнін ашу. Зерттеу гипотезасы тұжырымдалған.  Презентация мазмұны логикалық дәйектілікпен берілген. Қорытындылар сенімді (айқын) және негізделген.  Зерттеу нәтижелері қойылған мақсаттар мен міндеттерге сәйкес келеді.

· Есепті/презентацияны рәсімдеу. Презентация бір форматта жасалған. Ақпарат қысқа және оқуға ыңғайлы түрде ұсынылған. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар қолданылған. 

· Рефлексия. Нәтижеге бағытталғандығын, аналитикалық ойлау мен эрудицияның жоғары деңгейін көрсетеді. Аудиторияның назарын өзіне аударып, қызықтыра біледі. Регламент шеңберіне дәл сәйкес келеді. 

· Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап беру. Білім алушы барлық қойылған сұрақтарға толық жауап береді. Жауаптар берілген сұрақ бойынша өз қорытындыларымен толықтырылды.

	А-
	3,67
	90-
94
	· Практика/тағылымдама жетекшісінің тапсырмаларын орындау. Практика жетекшісінің барлық тапсырмалары мерзімінде орындалды. Басшы тиісті баға берді, тапсырмалар бірнеше ескертулермен орындалды. 

· Материалды жеткізудің толықтығы, практиканың/тағылымдаманың мақсаты мен міндеттерінің мәнін ашу. Зерттеу гипотезасы тұжырымдалған.  Презентация мазмұны логикалық дәйектілікпен берілген. Қорытындылар сенімді (айқын) немесе негізделген.  Зерттеу нәтижелері қойылған мақсаттар мен міндеттерге көбірек сәйкес келеді.
· Есепті/презентацияны рәсімдеу. Презентация бір форматта жасалған. Ақпарат кейде ықшамды емес, бірақ оқуға ыңғайлы түрде берілген. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар қолданылған.
· Рефлексия. Нәтижеге бағытталғандығын, аналитикалық ойлау мен эрудицияның жақсы деңгейін көрсетеді. Әңгімелесушіні өзіне тартады және жағымды әсер қалдырады. Қойылған сұрақтарға жауап береді. Регламент шеңберіне сәйкес келеді.
· Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап беру. Білім алушы барлық қойылған сұрақтарға толық жауап береді. Жауаптар берілген сұрақ бойынша өздерінің кейбір қорытындыларымен (тұжырымдарымен) толықтырылды.

	В+
	3,33
	85
-89
	· Практика/тағылымдама жетекшісінің тапсырмаларын орындау. Практика жетекшісінің тапсырмаларының 25% мерзімінде орындалмаған. Басшы тиісті баға берді, тапсырмалар шамалы ескертулермен орындалған.

· Материалды жеткізудің толықтығы, практиканың/тағылымдаманың мақсаты мен міндеттерінің мәнін ашу. Зерттеу гипотезасы тұжырымдалған. Тұтастай алғанда, презентацияның мазмұны логикалық дәйектілікпен ұсынылған, бірақ шамалы ауытқулар бар. Қорытындылар сенімді (айқын) немесе негізделген.  Зерттеу нәтижелері белгіленген мақсаттар мен міндеттерге сәйкес келеді, бірақ нақтылауды қажет етеді.
· Есепті/презентацияны рәсімдеу. Берілген форматтан презентацияның шамалы ауытқулары бар. Ақпарат қысқа және жақсы оқылады. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар қолданылған. 
· Рефлексия. Нәтижеге бағытталғандығын, аналитикалық ойлаудың жақсы деңгейін көрсетеді. Әңгімелесушіні өзіне тартады, жағымды әсер қалдырады. Қойылған сұрақтарға жауап береді, бірақ дәлелдеуде аздаған қиындықтар бар. Регламент шеңберіне сәйкес келеді.
· Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап беру. Білім алушы барлық қойылған сұрақтарға толық жауап бермеді. Жауаптар берілген сұрақ бойынша кейбір тұжырымдармен толықтырылды.

	В
	3,0
	80-
84
	· Практика/тағылымдама жетекшісінің тапсырмаларын орындау. Практика жетекшісінің тапсырмаларының 50% мерзімінде орындалмаған. Басшы тиісті баға берді, тапсырмалар ескертулермен орындалды. Кейбір ескертулер жойылған жоқ.

· Материалды жеткізудің толықтығы, практиканың/тағылымдаманың мақсаты мен міндеттерінің мәнін ашу. Зерттеу гипотезасы бар, бірақ зерттеудің мақсаты мен міндеттерінен аздап ауытқулар бар. Тұтастай алғанда, презентацияның мазмұны логикалық дәйектілікпен көрсетілген. Тұжырымдардың барлығы дерлік сенімді (айқын) емес, оларды қосымша нақтылау қажет.  Зерттеу нәтижелері зерттеу гипотезасын толық растамайды.
· Есепті/презентацияны рәсімдеу. Презентацияның берілген форматтан шамалы ауытқулары бар. Ақпарат ықшамды, бірақ ішінара артық ақпаратқа толы. Презентацияны безендірудің заманауи технологиялары қолданылған.
· Рефлексия. Нәтижеге бағдарлануды, аналитикалық ойлаудың жеткілікті жақсы деңгейін көрсетеді. Әңгімелесушіні өзіне тартады, жағымды әсер қалдырады. Ол қойылған сұрақтарға жауап береді, бірақ та дәлелдеуде белгілі бір қиындықтары бар. Регламент шегінен шығып, ереже сақталмайды.
· Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап беру. Білім алушы барлық қойылған сұрақтарға толық жауап бермеді. Жауаптар берілген сұрақ бойынша өз қорытындыларымен толықтырылмаған.

	В-
	2,67
	75-
79


	· Практика/тағылымдама жетекшісінің тапсырмаларын орындау. Практика жетекшісінің тапсырмаларының 75% мерзімінде орындалмаған. Басшы тиісті баға берді, тапсырмалардың көпшілігі ескертулермен орындалды. Ескертулердің 50%-ы жойылған жоқ.

· Материалды жеткізудің толықтығы, практиканың/тағылымдаманың мақсаты мен міндеттерінің мәнін ашу. Зерттеу гипотезасы бар, бірақ ол айқын көрінбейді. Презентация мазмұнында шамалы қателер бар. Тұжырымдардың басым бөлігі айқын емес, оларды қосымша нақтылау қажет. Зерттеу нәтижелері мақсаттар мен міндеттерден ауытқыған.
· Есепті/презентацияны рәсімдеу. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Ақпарат қысқа, бірақ көбінесе ақпаратқа толы. Презентацияны безендірудің заманауи технологиялары қолданылған.
· Рефлексия. Зерттеу мәселесін анықтау қабілетін көрсетеді. Ол аналитикалық ойлаудың жақсы деңгейіне ие, бірақ таныс тәсілдерді қолдануды жөн көреді. Сұрақтарға жауап беру кезінде өз ойын нақты жеткізе алады, бірақ көзқарасын түсіну үшін қосымша сұрақтар қажет. Ішінара регламент шеңберінен шығады.
· Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап беру. Білім алушы кейбір қойылған сұрақтарға жауап беруге қиналады. Жауаптар барлық сұрақтар бойынша өз қорытындыларымен толықтырылмаған.

	С+
	2,33
	70-
74
	· Практика/тағылымдама жетекшісінің тапсырмаларын орындау. Практика жетекшісінің барлық тапсырмалары мерзімінде орындалмады. Басшы тиісті баға берді, тапсырмалардың көпшілігі ескертулермен орындалды. Ескертулердің 75%-ы жойылған жоқ.

· Материалды жеткізудің толықтығы, практиканың/тағылымдаманың мақсаты мен міндеттерінің мәнін ашу. Зерттеу гипотезасы бар, бірақ ол нақты айтылмаған. Презентация логикасында проблемалар бар, бірақ үнемі емес.  Қорытындылар нақтылауды және қосымша дәлелдеуді қажет етеді. Зерттеу нәтижелері жалпы сипатқа ие, нақты ұсыныстар жоқ.
· Есепті/презентацияны рәсімдеу. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Ақпарат әрдайым ықшамды емес және артық ақпаратқа толы. Презентацияны жобалау үшін заманауи технологиялар жеткіліксіз пайдаланылған.
· Рефлексия. Тақырыптың негізгі аспектілерін түсінуді көрсетеді, бірақ өз ойларын білдіруде қиындықтар бар. Аналитикалық ойлау деңгейі қанағаттанарлық. Қойылған сұрақтарға жауап беру кезінде қиындықтар бар. Ішінара регламент шеңберінен шығады.
· Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап беру. Білім алушы қойылған сұрақтарға жауап беруге қиналады.

	С
	2,0
	65-
69
	· Практика/тағылымдама жетекшісінің тапсырмаларын орындау. Жетекші берген тапсырмалар толық орындалмаған. Тапсырмалар уақытында орындалмады. Жетекші тиісті бағасын қойды. Ескертулер жойылған жоқ.
· Материалды жеткізудің толықтығы, практиканың/тағылымдаманың мақсаты мен міндеттерінің мәнін ашу. Зерттеу гипотезасы бар, бірақ ол нақты айтылмаған. Презентация логикасында белгілі бір проблемалар бар. Қорытындылар нақтылауды және қосымша дәлелдеуді қажет етеді. Зерттеу нәтижелері зерттеудің мақсаты мен міндеттерінен алшақтау.
·  Есепті/презентацияны рәсімдеу. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Ақпарат көбінесе ықшамды емес және ақпарат шамадан тыс. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар жеткіліксіз пайдаланылған.
·  Рефлексия. Тақырыптың негізгі аспектілерін түсінетінін көрсетеді, бірақ зерттеу тақырыбымен байланыссыз. Аналитикалық ойлау деңгейі қанағаттанарлық. Сұрақтарға жауаптары толық емес, берілген тақырыптан ауытқулар бар. Тайм менеджмент ережесі сақталмайды.  

· Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап беру. Білім алушы қойылған сұрақтарға жауап беруге қиналады.

	С-
	1,67
	60-
64
	· Практика/тағылымдама жетекшісінің тапсырмаларын орындау. Жетекшінің тапсырмаларының 50%-ы толық орындалмаған. Тапсырмалар уақытында орындалмады. Жетекші тиісті бағасын қойды. Ескертулер жойылған жоқ. 
· Материалды жеткізудің толықтығы, практиканың/тағылымдаманың мақсаты мен міндеттерінің мәнін ашу. Зерттеу тақырыбымен байланыссыз, зерттеу гипотезасы нашар. Презентация логикасында белгілі бір проблемалар бар. Қорытындылар нақтылауды және қосымша дәлелдеуді қажет етеді. Зерттеу нәтижелері жалпы сипатқа ие және нақты ұсыныстар жоқ.  
·  Есепті/презентацияны рәсімдеу. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Ақпарат ықшамды емес, артық ақпаратқа толы. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар пайдаланылмаған.
·  Рефлексия. Ойлауы дағдылы (аясы кең емес) екенін көрсетеді, өз ойын білдіруде қиындықтары бар. Аналитикалық ойлау деңгейі қанағаттанарлық. Сұрақтарға жауаптарды тұжырымдау кезінде білімнің әлсіз деңгейін көрсетеді. Тайм менеджмент ережесі сақталмайды.  

· Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап беру. Білім алушы қойылған сұрақтарға жауап беруге қиналады.

	D+
	1,33
	55-
59
	· Практика/тағылымдама жетекшісінің тапсырмаларын орындау. Жетекшінің тапсырмаларының 75%-ы толық орындалмаған. Тапсырмалар уақытында орындалмады. Жетекші тиісті бағасын қойды. Ескертулер жойылған жоқ. 
· Материалды жеткізудің толықтығы, практиканың/тағылымдаманың мақсаты мен міндеттерінің мәнін ашу. Зерттеу тақырыбымен байланыссыз, зерттеу гипотезасы нашар. Жеткізу логикасында белгілі бір проблемалар бар. Қорытындылар нақтылауды және қосымша дәлелдеуді қажет етеді. Зерттеу нәтижелері жалпы сипатқа ие және мәселені шешуге арналған нақты ұсыныстар жоқ.  
· Есепті/презентацияны рәсімдеу. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Ақпарат ықшамды емес. Презентация маңызды емес ақпаратқа толы. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар пайдаланылмаған.
· Рефлексия. Өз ойын білдіруде қиындықтар бар. Аналитикалық ойлау деңгейі қанағаттанарлық. Қойылған сұрақтарға жауап беру кезінде қиындықтар бар. Тайм менеджмент ережесі сақталмайды.  

· Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап беру. Білім алушы қойылған сұрақтарға жауап беруге қиналады.

	D
	1,0
	50-
54
	· Практика/тағылымдама жетекшісінің тапсырмаларын орындау. Жетекшінің тапсырмаларының 50%-ы орындалмаған. Тапсырмалар уақытында орындалмады. Жетекші тиісті бағасын қойды. Ескертулер жойылған жоқ. 
· Материалды жеткізудің толықтығы, практиканың/тағылымдаманың мақсаты мен міндеттерінің мәнін ашу. Презентацияның берілген форматтан айтарлықтай ауытқулары бар. Ақпарат ықшамды емес, презентация ақпаратқа толы. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар пайдаланылмаған. 
· Есепті/презентацияны рәсімдеу. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Ақпарат ықшамды емес. Презентация маңызды емес ақпаратқа толы. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар пайдаланылмаған.
· Рефлексия. Зерттеу мақсатын баяндауда қиындықтар бар. Аналитикалық ойлау деңгейі өте төмен. Қойылған сұрақтарға жауап беру кезінде айтарлықтай проблемалар бар. Тайм менеджмент ережесі сақталмайды.  

· Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап беру. Білім алушы қойылған сұрақтарға жауап беруге қиналады.

	F
	0
	0-49
	· Практика/тағылымдама жетекшісінің тапсырмаларын орындау. Жетекшінің тапсырмалары орындалмады. Басшы тиісті бағаны қойды. Ескертулер жойылған жоқ.
· Материалды жеткізудің толықтығы, практиканың/тағылымдаманың мақсаты мен міндеттерінің мәнін ашу. Зерттеу гипотезасы жоқ. Қорытындылар сенімді емес және дәлелденбеген. Зерттеу нәтижелері зерттеудің қойылған мақсаттары мен міндеттеріне сәйкес келмейді.
· Есепті/презентацияны рәсімдеу. Презентацияның берілген форматтан ауытқулары бар. Презентация ақпаратқа толы. Презентацияны рәсімдеу бойынша заманауи технологиялар пайдаланылмаған.
· Рефлексия. Зерттеу нәтижелерін ұсынуда қиындықтар бар. Аналитикалық ойлау деңгейі қанағаттанарлықсыз. Қойылған сұрақтарға жауап бермейді. Тайм менеджмент ережесі сақталмайды.  

· Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап беру. Білім алушы қойылған сұрақтарға жауап беруге қиналады.


	6-кесте. Магистранттарды қорытынды аттестаттауды бағалау критерийлері (магистрлік жобаларды қорғау)

	Әріптік жүйе бойынша баға
	Баллдардың сандық баламасы
	% мазмұны
	Дескрипторлар (бағалау көрсеткіші)

	А
	4,0
	95-100
	· Тақырыптың өзектілігі және оны ашу дәрежесі. Магистрлік жоба тақырыбының өзектілігі жоғары, таңдалған тақырып зерттелетін проблеманың белгілі бір аспектілерінің қазіргі жағдайы мен даму перспективаларына сәйкес келеді, тақырыпты шешу тиісті саладағы мемлекеттік саясаттың дамуына нақты үлес қосады.

· Жұмыс мазмұны. Жұмыс қойылған міндеттерді шешуге ғылыми тәсілдерді қолдана отырып, теориялық және практикалық аспектілерді біріктіретін аяқталған зерттеу болып табылады.

· Қорытындылар мен ұсыныстар. Ұсынылған нәтижелерді ескере отырып, қорытындылар мен ұсынымдар тиісті саладағы мемлекеттік саясат мәселелерін әзірлеу кезінде пайдаланылуы мүмкін, мүдделі мемлекеттік органдарға ұсынылуы мүмкін.

· Алынған нәтижелердің сенімділігі (дұрыстығы). Тұжырымдалған нәтижелер негізделген, сенімділігі (дұрыстығы) тағылымдама/практика барысында сыналған, теориялық және практикалық маңызы бар.

· Жұмысты рәсімдеу. Жұмыс талаптарға сәйкес жасалған, презентация (жеткізуі) сауатты, кең графикалық материал ұсынылған.

· Магистрлік жобаны таныстыру. Жұмыс нәтижелері дәлелді түрде ұсынылған, магистрант пікірталасты өте жақсы жүргізеді, комиссия мүшелерінің сұрақтарына толық, жан-жақты жауап береді, регламентті сақтайды.

	А-
	3,67
	90-94
	· Тақырыптың өзектілігі және оны ашу дәрежесі. Магистрлік жоба тақырыбының өзектілігі айтарлықтай жоғары, тақырып толық ашылған.

· Жұмыс мазмұны. Жұмыстың құрылымы логикалық түрде жасалған және қойылған міндеттерді дәйекті шешуге ықпал етеді. Зерттеудің теориялық және қолданбалы аспектілері жан-жақты қамтылған.

· Қорытындылар мен ұсыныстар. Ұсынылған нәтижелерді ескере отырып, қорытындылар мен ұсынымдар тиісті саладағы мемлекеттік саясат мәселелерін әзірлеу кезінде пайдаланылуы мүмкін. 

· Алынған нәтижелердің сенімділігі (дұрыстығы). Қорытындылар нақты деректерге негізделген, сенімділігі (дұрыстығы) тағылымдама/практика барысында дәлелденген, теориялық және практикалық маңызы бар.

· Жұмысты рәсімдеу. Жұмыс талаптарға сәйкес жасалған, презентация сауатты, ескертулер жоқ.

· Магистрлік жобаны таныстыру. Презентация қысқаша жасалған, регламентке сәйкес қысқа сөйледі, барлық негізгі тұжырымдар мен алынған нәтижелер ұсынылды, комиссия мүшелерінің сұрақтарына толық, жан-жақты жауап берілді. 



	В+
	3,33
	85-89
	· Тақырыптың өзектілігі және оны ашу дәрежесі. Магистрлік жобаның тақырыбы өзекті, жеткілікті түрде ашылған.

· Жұмыс мазмұны. Жұмыстың мазмұны қойылған міндеттерге сәйкес құрылымдалған және нақты нәтижелерге қол жеткізуге бағытталған.  

· Қорытындылар мен ұсыныстар. Қорытындылар негізделген. Ұсынымдар теориялық сипатқа ие. 

· Алынған нәтижелердің сенімділігі (дұрыстығы). Қорытындылар нақты мәліметтерге негізделген, сенімді және әртүрлі зерттеу әдістерін қолдану арқылы негізделген.

· Жұмысты рәсімдеу. Жұмыс талаптарға сәйкес жасалған, презентация сауатты.

· Магистрлік жобаны таныстыру. Жұмыстың қысқаша мазмұны, қол жеткізілген нәтижелер ұсынылған. Комиссия мүшелерінің сұрақтарына толық жауап берілді. 

	В
	3,0
	80-84
	· Тақырыптың өзектілігі және оны ашу дәрежесі. Магистрлік жобаның тақырыбы өзекті, жеткілікті түрде ашылған.

· Жұмыс мазмұны. Жұмыстың мазмұны қойылған міндеттерге сәйкес құрылымдалған және зерттеудің мақсатын аша түседі.

· Қорытындылар мен ұсыныстар. Қорытындылар негізделген. Ұсынымдар теориялық болып табылады.

· Алынған нәтижелердің сенімділігі (дұрыстығы). Нәтижелер негізделген және сенімді.

· Жұмысты рәсімдеу. Жұмыс талаптарға сәйкес жасалған, презентация (жеткізуі) сауатты.

· Магистрлік жобаны таныстыру. Презентация жұмыстың қысқаша сипаттамасын, зерттеу нәтижелерін қамтиды. Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап берілді.

	В-
	2,67
	75-79
	· Тақырыптың өзектілігі және оны ашу дәрежесі. Магистрлік жобаның тақырыбы өзекті, жеткілікті түрде ашылған.

· Жұмыс мазмұны. Жұмыстың мазмұны қойылған міндеттерге сәйкес құрылымдалған және зерттеудің мақсатын ашады.  

· Қорытындылар мен ұсыныстар. Қорытындылар негізделген. Ұсынымдар теориялық болып табылады. 

· Алынған нәтижелердің сенімділігі (дұрыстығы). Нәтижелер негізделген және сенімді.

· Жұмысты рәсімдеу. Жұмыс талаптарға сәйкес жасалған, презентация сауатты.

· Магистрлік жобаны таныстыру. Презентация жұмыстың қысқаша сипаттамасын, зерттеу қорытындыларын қамтиды. Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап берілді.

	С+
	2,33
	70-74
	· Тақырыптың өзектілігі және оны ашу дәрежесі. Магистрлік жобаның тақырыбы өзекті, толық ашылмаған.

· Жұмыс мазмұны. Жұмыстың құрылымы қойылған міндеттерді толықтай шешуге мүмкіндік бермейді.  

· Қорытындылар мен ұсыныстар. Қорытындылар ішінара негізделген. Ұсынымдар теориялық болып табылады. 

· Алынған нәтижелердің сенімділігі (дұрыстығы).  Нәтижелер жеткіліксіз деңгейде негізделген.

· Жұмысты рәсімдеу. Жұмыстың дизайны (рәсімделуі) барлық талаптарға сәйкес келмейді, презентацияда (жеткізуде) қателер бар.

· Магистрлік жобаны таныстыру.  Презентация шамадан тыс немесе проблемаларды шешу туралы толық түсінік бермейді. Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауабы толық емес.

	С
	2,0
	65-69
	· Тақырыптың өзектілігі және оны ашу дәрежесі. Магистрлік жобаның тақырыбы өзекті, бірақ толық ашылмаған.

· Жұмыс мазмұны. Жұмыстың мазмұны барлық міндеттерді шешуге әкелмейді.  

· Қорытындылар мен ұсыныстар. Қорытындылар ішінара негізделген, ұсыныстар жоқ. 

· Алынған нәтижелердің сенімділігі (дұрыстығы). Нәтижелер жеткіліксіз деңгейде негізделген.

· Жұмысты рәсімдеу. Жұмыстың дизайны (безендендірілуі) барлық талаптарға сәйкес келмейді, презентацияда қателер бар.

· Магистрлік жобаны таныстыру. Презентация шамадан тыс немесе проблемаларды шешу туралы толық түсінік бермейді. Комиссия мүшелерінің сұрақтарына берген жауаптары толық емес.

	С-
	1,67
	60-64
	· Тақырыптың өзектілігі және оны ашу дәрежесі. Тақырыптың өзектілігі нәтижелермен расталмаған, тақырып толық ашылмаған.

· Жұмыс мазмұны. Жұмысты құрылымдау бойынша мәселелер бар, дереккөз базасын талдауы әлсіз.  

· Қорытындылар мен ұсыныстар. Қорытындылар ішінара негізделген, ұсыныстар жоқ. 

· Алынған нәтижелердің сенімділігі (дұрыстығы).  Нәтижелер жеткіліксіз негізделген.

· Жұмысты рәсімдеу. Жұмыстың дизайнында көптеген қателіктер жіберілген.

· Магистрлік жобаны таныстыру.  Зерттеу жетістіктерін көрсету мүмкін болмады. Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап алынған жоқ.

	D+
	1,33
	55-59
	· Тақырыптың өзектілігі және оны ашу дәрежесі. Тақырыптың өзектілігі нәтижелермен расталмаған, тақырып толық ашылмаған.

· Жұмыс мазмұны. Жұмысты құрылымдау бойынша мәселелер бар, дереккөз базасын талдауы әлсіз.   

· Қорытындылар мен ұсыныстар. Қорытындылар ішінара негізделген, ұсыныстар жоқ. 

· Алынған нәтижелердің сенімділігі (дұрыстығы). Нәтижелер жеткіліксіз негізделген.

· Жұмысты рәсімдеу. Жұмыстың дизайнында көптеген қателіктер жіберілген.

· Магистрлік жобаны таныстыру.  Зерттеу жетістіктерін көрсету мүмкін болмады. Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап алынған жоқ.

	D
	1,0
	50-54
	· Тақырыптың өзектілігі және оны ашу дәрежесі. Тақырыптың өзектілігі нәтижелермен расталмаған, тақырып ашылмаған.

· Жұмыс мазмұны. Мақсат дұрыс тұжырымдалмаған, қойылған міндеттер тақырыпты ашуға мүмкіндік бермейді.  

· Қорытындылар мен ұсыныстар. Қорытындылар негізделмеген, ұсыныстар жоқ. 

· Алынған нәтижелердің сенімділігі. Нәтижелер негізделмеген.

· Жұмысты рәсімдеу. Жұмыстың дизайнында көптеген қателіктер жіберілген.

· Магистрлік жобаны таныстыру. Жүргізілген жұмыс нәтижелерін көрсету мүмкін болмады. Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап алынған жоқ.

	F
	0
	0-49
	· Тақырыптың өзектілігі және оны ашу дәрежесі. Тақырыптың өзектілігі нәтижелермен расталмаған, тақырып ашылмаған.

· Жұмыс мазмұны. Мазмұны құрылымданбаған, нақты мақсаттар мен міндеттер жоқ.  

· Қорытындылар мен ұсыныстар. Қорытындылар негізделмеген, ұсыныстар жоқ. 

· Алынған нәтижелердің сенімділігі. Нәтижелер негізделмеген.

· Жұмысты рәсімдеу. Жұмыстың дизайнында көптеген қателіктер жіберілген.

· Магистрлік жобаны таныстыру. Жүргізілген жұмыс нәтижелерін көрсету мүмкін болмады. Комиссия мүшелерінің сұрақтарына жауап алынбады.
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